Centrum Ksztalcenia Zawodowego Racibérz, 24.09.2021r.
i Ustawicznego nr 2 ,Mechanik” w Raciborzu

ul. Zamkowa 1

47-400 Raciborz

Nr CKZiU2.26.16.21

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY I UNIEWAZNIENIU
POSTEPOWANIA

Dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 i art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych, (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6z. zm.) w postgpowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym - bez przeprowadzenia negocjacji na
podstawie art. 275 pkt 1 zgodnie z ustawg z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych,
(tj. Dz. U. 22021 1. poz. 1129 z pdz. zm.) pn.

»ADAPTACJA ISTNIEJACEGO POMIESZCZENIA WARSZTATOWEGO NA AULE
ZLOKALIZOWANA W BUDYNKU WARSZTATOWYM CKZiU NR 2 , MECHANIK”
W RACIBORZU PRZY UL. ZAMKOWEJ 1”

1. Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3, 4 i 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019r. Prawo zamowien publicznych, (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6z. zm.) odrzuca oferte
Wykonawcy SONBUD Jasiukaj¢ Spotka Jawna, ul. Mikolaja 9b, 47-400 Racibérz.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postgpowaniu za posrednictwem miniportalu. Formularz
ofertowy — Zalacznik nr 2 do SWZ oraz os$wiadczenie o spelianiu warunkéow udzialu
w postepowaniu oraz niepodleganiu wykluczeniu z postgpowania - Zatacznik nr 3 do SWZ zostaly
sporzagdzone w oddzielnych plikach (.docx) 1 nie zostaly podpisane zadnym z podpisow
wymaganych przez Zamawiajacego w Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ).

Zamawiajgcy postawil wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert, co zostato opisane w:

-pkt 15 SWZ:

15.2.4 Ofertg¢ sktada si¢, pod rygorem niewaznosci, z zachowaniem postaci elektronicznej
w szczegolnosci w formacie danych .doc, .docx., .pdf i podpisang kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

-pkt 17 SWZ:

17.1 Ofertg sktada si¢ pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej (w postaci elektronicznej
opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym Iub podpisem osobistym, za posrednictwem ,, Formularza do zlozenia, zmiany,
wycofania oferty lub wniosku” dostepnego na ePUAP i udostgpnionego rowniez na miniPortalu.

Powyzszy wymog zawarty w SWZ jest odzwierciedleniem treSci art. 63 ust. 2 ustawy Pzp
,»W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne
ofertg, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia lub
w konkursie, o§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada si¢, pod rygorem niewaznosci,




w _formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem

osobistym.”
Oznacza to, ze w przypadku braku odpowiedniego podpisu elektronicznego ztozona oferta bedzie

niewazna.

Z art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego wynika natomiast, ze niezachowanie postaci elektronicznej oferty
opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowg form¢ czynnosci
prawnej, skutkuje jej niewaznos$cig. Zlozenie oferty w niewlasciwej formie jest uchybieniem
nieusuwalnym.

Ztozone przez Wykonawce dokumenty wraz z ofertg (formularzem ofertowym) nie zostaly
podpisane zadnym z dopuszczonych przez SWZ podpiséw (kwalifikowanym lub zaufanym lub
osobistym), ani tez plik zawierajagcy skompresowane dokumenty nie zostat opatrzony podpisem
kwalifikowanym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

W zwiazku z powyzszym oferta Wykonawcy SONBUD Jasiukaj¢ Spétka Jawna jest niezgodna
z przepisami ustawy Pzp jak i ustawg Kodeks cywilny, a takze nie zostala sporzadzona lub
przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzgdzania lub
przekazywania ofert przy uzyciu s$rodkow komunikacji elektronicznej okre§lonymi przez
zamawiajgcego 1 podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3, 4 1 6 ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona:

- na podstawie art., 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, ktory stanowi:

,~Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy” w zwigzku z art. 63 ust. 2
ustawy Pzp: ,,W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz
progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia
lub w konkursie, oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sklada si¢, pod rygorem
niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym” oraz

- na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, ktory stanowi:

»~Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow” w zwigzku
z art. 73 § 1 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2020r., poz. 1740
z p6zn. zm.) ,Jezeli ustawa zastrzega dla czynno$ci prawnej forme¢ pisemna, dokumentowa albo
elektroniczng, czynno$¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna tylko wtedy,
gdy ustawa przewiduje rygor niewaznos$ci” oraz

- na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, ktory stanowi:

,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli nie zostata sporzadzona lub przekazana w sposdb zgodny
z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy
uzyciu $rodkow komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego.”

. Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych, (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6z. zm.) uniewaznia przedmiotowe
postepowanie.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 21.09.2021r. przed otwarciem ofert, Zamawiajacy zamieScit na stronie internetowej
prowadzonego postepowania informacj¢ o kwocie przeznaczonej na sfinansowanie niniejszego
zamowienia w wysokosci 930 000,00 zt brutto.

W niniejszym postepowaniu ztozono 3 oferty:



Oferta nr 1 SONBUD Jasiukajé¢ Spolka Jawna, ul. Mikoltaja 9b, 47-400 Raciborz, cena brutto
oferty: 929 982,12 zi.

Oferta nr 2 Przedsiebiorstwo Majnusz, ul. Rybnicka 109, 47-400 Raciborz, cena brutto oferty:
1227 643,14 z1.

Oferta nr 3 Zaklad Uslugowo-Handlowy Kamil Duda, ul. Zielona 42, 48-130 Kietrz, cena brutto
oferty 1 127 742,22 z1.

Oferta nr 1 podlega odrzuceniu.

Majgc na uwadze zaistnialg sytuacj¢, Zamawiajagcy uniewaznia postgpowanie, poniewaz oferta
Z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia. Zamawiajacy nie moze zwigkszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne:

Pozstgpowanie zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp, ktory stanowi:
,Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli cena lub koszt
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwotg, ktdorg zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwigkszy¢ te
kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.”

dr Stawomir Janowski
DYREKTOR



